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Spolecensko-politicky tydenik

e BIS v prosinci pfipravila zpravu
o bezpec€nostnich rizikich nasi zemé.
To, co proniklo na vetejnost, zvedlo
mnohé ze Zidli. Jak véas?

Myslite jisté predev§sim na laické
mentorovani vzdélavaciho procesu.
Ano, BIS si tim sama fika o douco-
vani, jenZe — kde se mohou vzdé€lavat
zpravodajci? Kdo je poudi, a zejmé-
na jejich feditele, ktery je na okamZi-
té odvolani, kdyZ nevi, Ze zdkonna
pusobnost BIS nemiiZe zasahovat
do kompetenci ministerstva skolstvi?

Jisté, pfislusnici zpravodajskych
sluzeb jezdi portiznu po svété a uci
se rutinu, tedy jak dobfe délat zpra-
vodajské femeslo, ale nikde se nedis-
kutuje, pro¢ ho vlastné délat. Jaka je
uloha a postaveni zpravodajské sluz-
by. ProtoZe takové otazky se nekla-
dou — a to je znak totalitné sméfuji-
cich sluZeb. Zazil jsem vSak i velmi
svobodné zpravodajce, ktefi si pravé
takové otazky kladou, a prekvapivé
se jejich ptivod zdaleka nekryje
s tim, co medialni mainstream nazy-
va demokratickymi zemémi.

o Pokladite také udajné aktivity
z Ciny za zvySené nebezpedi pro
nés?

Ve zpravé BIS je jedna okolnost,
ktera ji zcela kompromituje a ukazu-
je, ze vedeni sluzby opravdu nemé
zdani o tom, jak by méla fungovat
zpravodajskd sluzba suverénniho
a demokratického stitu. Oni totiz
takzvané zpredmeétnili hrozby, jiny-
mi slovy, nékdo je naucil, Ze nebez-
pecné je Rusko a Cina, a oni to
papouskuji, ani nevédi proc.

Jinak by se totiz zeptali — a zpravo-
dajec, ktery se neptd, je bezcenny —
na to, pro¢ jsou Rusko a Cina nebez-
pecné. A ten jejich politruk by jim
fekl, Ze dé€laji Spatné véci, a které to
jsou. A zvidavy zpravodajec — proto-
Ze kdyz nékdo neni zvidavy, neni to
zpravodajec — by se zeptal, jestli jsou
nebezpecné i jiné zemé, kdyz délaji
stejné nebo podobné véci.

Z BISky by takovy zvéd asi hned
dostal paddka, soudim podle té
vyrocni zpravy.

K vaii otazce: Cinské aktivity jsou
nebezpecné jako jakékoliv jiné akti-
vity kohokoliv, které by ohroZovaly
ekonomické zajmy Ceské republiky.
Zpravodajci hodni toho oznaceni
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Prectéte si...

o Dnesni nerevoluéni podminky

o DéjeBIS Martina Komdrka,
tentokrdt o Fimskeé cirkvi

o Krize ve Venezuele jinak

Rozhovor s politickym analytikem Janem Schneiderem

Laické mentorovani je skodlivé

totiZ znaji vyrok svého emeritniho
amerického kolegy »hledejte stopu
penéz, vSe ostatni jsou ideologické
Zvasty«.

e Jako dotvrzeni se pogitkem toho-
to roku objevilo obvin€ni napf. ¢in-
ské firmy Huawei. Je pry zvySenym
rizikem a budeme muset hledat jiné
dodavatele. Myslite, Ze maji naSi
rozvédeici pravdu, anebo jde jen
o dal¥i etapu obchodni vilky mezi
Cinou a USA a naSe rozvédka se jen
postavila na jednu stranu?

Napovidate dokonale, o nic jiného
ani jit nemiaze. Kdyby byl NUKIB
(Narodni urad pro kybernetickou
a informacni bezpecnost) dotdzan,
jakymi produkty doporucuje nahra-
dit vyrobky Huawei, byl by asi
v koncich, protoze vétSina necin-
skych alternativ pry vyuziva Cinské
soucastky. Je-li to opravdu tak,
potom plati verze o ¢inském nebez-
peci vieobecné a my se mizeme leda
tak vratit k rucné prepinanym tele-
fonnim dstfednam a psacim strojim.

Zbyva tedy jen ta obchodni valka
a nadS devotni priklon k tomu, Ze
budeme kupovat vyrobky americké,
abychom jim trochu vylepsili Spat-
nou obchodni bilanci.

Tomu napovidd i skute¢nost
(pokud tedy nejde jenom o zoufale
neprofesiondlni ~ praci  vedeni
NUKIB), Ze ono osoceni Huawei
bylo provedeno vefejné a zasahlo
predevsim soukromé klienty. Kdyby
to byla zaleZitost bezpeCnostni, pro-
vadél by se bezpeCnostni audit uz
davno, ale pouze u prvkl kritické
infrastruktury, a diskrétné, ne-li
primo utajen¢.

Jsem zvédav, jestli se Huawei

obrati na mezinarodni arbitrdZ, pro-
toZe v tomto piipadé soudim, Ze by
méli zna¢nou Sanci na to, aby nas
fadné potrapili.
e Ale nejvice m& zaujal exkurz pra-
covnikti BIS do minulosti. Pry dosud
jsme Spatn€ vykladali déjiny a jestd
nyni je u¢ime podle sovétského poje-
ti. Pochopil jste, co je to viibec ono
stale pfetrvéavajici »sovétské pojeti«?
Ja bohuZel moc ne.

Ja bohuzel tusim pfiSernou véc, Ze
se ti hosi nevédombky, nebo ti zlo¢inci
védomé, zapojuji do procesu, ktery
zlehCuje hrizy nacismu a historicky

haji jit na vySetfeni a maji strach z nemoci samé.

Radiologicky asistent Michal Fronc ukazuje navitévnikim CT praco-
visté pii dni otevienych dvefi, ktery uspotfadal v sobotu Masarykdv onko-
logicky ustav v Brné. Akce ma pomoci odbourat obavy téch, ktefi se zdra-
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se ho pokouseji vyvinit.
V podstaté se tak dopousté-
ji popirani holokaustu.
Sovétsky rezim nebyl vzo-
rem humanity, ale nenajde-
te tam nic takového, jako
byla  konference ve
Wannsee 20. ledna 1942,
kde bylo rozhodnuto o pri-
myslovém  vyvrazdovani
urcenych etnik.

A jesté néco. Onen §405
trestniho zdkoniku ma nad-
pis Popirdni, zpochybiio-
vani, schvalovani a ospra-
vedliiovani genocidia. Jak
se ale stavét k Ukrajing,
kde jsou ti, ktefi se podile-
1i na holokaustu, oslavova-
ni a prohlasovani néarodni-
mi hrdiny? NaSim zdkono-
dércim zfejmé ani v nej- §
hor§im snu nepfislo nut- |
nym zakazat oslavu geno-
cidia.

Zlociny banderovcii
a dalSich ukrajinskych »hrdinti«
proti ceskoslovenskym obcanim
byly pak nechutnym soucasnym
ministrem zahrani¢i Petfickem pro-
hlaSeny za »vnitfni véc Ukrajiny«?!
Odpustte tu expresi, ale budu v této
souvislosti citovat vyrok némeckého
malife Maxe Liebermanna z tfica-
tych let: »Nemohu toho tolik seZrat,
kolik se mi toho chce vyblit.«

e Ale pfece jen, uci se naSe déjiny
skute€né $patn&?

Samoziejmé, Ze se vyucuji obtiz-
né, nesnadno se i uci. Je toho pfilis
mnoho a jen ti nejlepsi kantofi dove-
dou détem nacrtnout zdkladni osno-
vu, kterou si pak pozdé€ji podle své
pile a schopnosti cely Zivot zahustu-
ji, protoze védi, Ze tomu poznavani
nikdy neni konec.

Je mnoho véci napfiklad ve XX.
stoleti, které jsou zamlCovany, pte-
stoZe se o nich tu a tam piSe. Ti, na
néz poukazuji, jsou ale zticha, aby
témto kritikdm nedodali publicity.

A zase — jde o penize. Je zajimavé
sledovat, kdo vSechno na valce vyd¢-
lal. Pro mne je otfesnou skutecnost,
7e na konci Svétové vilky bylo na
americkém ministerstvu financi na
tfi tisice vySetfovateld, ktefi se zaby-
vali porusovanim amerického zako-
na zakazujiciho obchod s nepfitelem
— tehdy nacistickym Némeckem,
proti némuz rukovali mladi America-
né!!

Tak o tom se neuci. Ani o hospo-

darskych vztazich nacistického
Némecka pred vélkou. I se Sovét-
skym svazem! A o riznych némec-
kych bilaterdlnich smlouvach. Neje-
nom o Molotov-Ribbentrop, ale
tteba o té predchazejici, némecko-
polské z roku 1934. O té neslysite
mluvit téméf Zadné historiky. Ani ty
naSe, ddajné vyucujici »po sovét-
ském zplisobu«.
e Autofi zpravy Kkonkretizuji jen
nafe slovanofilstvi a slovanské
zam&feni na$i politiky a literatury
v 19. stoleti a v prvni poloving stole-
ti dvacatého. Bylo takové pojeti
opravdu 1Zivé?

Opakuji, Ze mnoho pfislusnikd
BIS by asi potfebovalo doucovani,
a jini zase trochu odvahy, aby se
proti takovym zjevnym bludim
postavili.

Ale na druhou stranu dobfe, Ze tu
debatu o historii vyprovokovali,
i kdyZ sami v ni musi dopadnout
hrozné. Ale budiz to lekce i pro né,
aby vice spolupracovali s akademic-
kym prostfedim a sami se nenecha-
vali svést néjakymi médnimi ideolo-
giemi nebo trochu pubertalnim obra-
zoborectvim.

e Nechéipete to vSe jako tutok na
samotného Palackého a T. G. Masa-

ryka, k n€muZ se soudasny reZim
slovy hlasi?

Utok na T. G. Masaryka vidim
zejména v praktické roviné politické,
protoze cirkevnimi restitucemi jsme
zcela popreli jeho pojeti, které dlou-
hodobé prosazoval a nestacil dokon-
¢it. Prohravame boj o dédictvi TGM,
a odkazovani se na néj soucasnou
politickou garniturou pokladdm ve
vétsing pripadi za velmi pokrytecké.

Masaryk cirkev respektoval, ale
nikoliv podnikatele s naboZenstvim.
Poslednich tficet let o cirkvich ale
neslySite jinak neZz v souvislosti
s majetkem a penézi.

Pfitom poslanec ODS Jan
Schwippel mi kdysi v rozhovoru
fekl, Ze namitka nemozZnosti posou-
dit jednotlivé restituované majetky
byla vylhand, protoZe v Madarsku
to zvladli. MozZna jsou gramotnéjsi,
mozna se nenechali uplatit Cci
zastraSit.

Mrzi mne, Ze se zidovskd obec
dala pocitkem devadesatych zldkat
ke spoleénému postupu cirkvi. Po-
skytla jim totiZ téch Sest miliond
svych obéti jako vrtnou korunku pro
tunelovani stitntho majetku. Kdyby
méla katolicka cirkev zdtvodnovat
své jednotlivé naroky, dopadlo by to
zcela jinak. Nezapomeiime na rizné
podivnosti, které se kolem cirkev-
nich restituci odehraly.

Ani Vatikdn pry neni nadSen
z tohoto zpiisobu vyrovnani katolic-
ké cirkve se stitem. Cirkev nema
zkuSenosti se spravou takovych
majetkl, a o vétSinu z nich pfijde.
Navic honba za majetkem samoziej-
mé neni teologicky zddvodnitelna.
A a7z bude oSkubana cirkev uplné
odloucena od stitu, politicka vule
néjak ji pomoci uz nebude.

Ja vSak v tomto bod€ vidim nadé&ji

na moznou resuscitaci té cirkve,
které je mozno si vazit. Cirkve slou-
Zici a spolucitici, cirkve v politickém
smyslu bezmocné. A v tomto je
podle mé pointa — nyni jde cirkvi
o politickou moc. Ale kdyby byla
uzdkonéna dariova asignace (pfe-
smerovani ¢asti dani, které jiz beztak
platime), poskytlo by to lepsi obra-
zek o tom, jak skute¢né mocna je cir-
kev. Ale kdyby misto dailové asigna-
ce se platila cirkevni dan (tedy dob-
rovolnd dai navic), jako, tuSim,
v Némecku, to by se nemoc cirkve
ukdzala v celé nahoté.
e Reknéte, pro¢ viibec takovy
utok? V zajmu koho? Nebo jde jen
o to, Ze n&jaky »myslitel« se chce
zviditelnit?

V BIS viZdycky existovali takovi
aktivisté charakteru pounorovych
svazdkd, kterym bych se tehdy
nechtél dostat do rukou. Podle té

zpravy odhaduji, Ze tam jsou dodnes,
anebo vychovali své nasledniky.
A jsou tak agresivni, Ze mnoho lidi
z vedeni BIS jejich ideologickym
eskapadam radsi neodporuje. Nékte-
fi ideologicky kovani z vedeni BIS
tomu vSemu ovSem Vé€fi, protoze to
ma kladny vliv na kariéru. Jako
kdysi, co si budeme povidat.

Nesmite ovSem zapomenout, Ze

v BIS je mnoho pfislusnikd, ktefi
pracuji v oblasti ochrany ekonomic-
kych z4jmt a terorismu, a jsou dobfi!
VEétSinou ale nepatii k t€ém okazale
ideologicky profilovanym, ani na to
nemaji ¢as, maji mnoho prace. Jako
vSude, co si budeme nalhavat.
o Cefl jsem v této souvislosti na
jednom webu, ktery snad pochazel
z dilny naSich »zvlastnich sluZeb,
Ze tdajng& celych sto let jsme byli
vychovévani $patn€. Pry, vyrozumél
jsem, nebylo pravdou, Ze na$ jazyk
trp&l a Ze byla snaha ho postupné
vytladit a nahradit n&mcinou,
a pokud by bylo zachovano Rakous-
ko, bychom se rychleji propracovali
ke svétovosti. Prost€ jde pry
o mytus. A jako s takovym mame
zachdzet a konecné zaujmout
»spravné a pravdivé pozice«. Oprav-
du to mohou autofi t&€chto myslenek
myslet vaZn&?

Ja se obavam, Ze vSechny tyto
a podobné myslenkové experimenty
jsou mySleny vazné. Opravdu tam
jsou taci lidé, ktefi nejsou schopni
sami sobé€ byt oponenty a véci zvazo-
vat a poznavat nedostatecnost svého
poznéni, a tudiZ byt jesté pilnéjSimi
a pokorné&jsimi. Takovi lidé ovSem ve
zpravodajskych sluzbach nemaji byt.

Tam maji byt lidé, pro néz je pres-
tizni zaleZitosti néco dikazné vyfut-
rovat a poslat to »nahoru, at se s tim
BabiS a spol. popasuji. Oni casto
fikaji, Ze v té vladé to nemaji tfeba
komu dat, jako v té smutné proslulé
kauze Bém + JanouSek. Ale oni
nejsou vubec vynalézavi, davno
mohli poznatky regulérné predat
trestnépravnim orgdnim — a navic,
¢eho se boji, kdyz podepsali prisahu,
Ze nasadi i vlastni Zivot?

e Co bychom proti takovym poku-
sum mé&li d€lat? Jak se branit?

Je tfeba vyuZit zkuSenosti mnoha
emeritnich profesiondli z raznych
obort, jak zpravodajskych, tak bez-
pecnostnich, obrannych a diploma-
tickych — a zejména financnich,
abych byl konzistentni. Moje idea je
néco podniknout v tomto sméru,
néco podobného, co maji uz dlouho
na Slovensku (Asociace byvalych
zpravodajskych dustojniktl). Posky-
tuji své zkusSenosti, konzultace a kaz-
doro¢né organizuji sympoézium pro
vefejnost (politiky, studenty, média).

Politici se totiZ podle demokratic-
kého principu pomérné rychle stiida-
ji ve funkcich, a tfeba parlamentni
dohled nad zpravodajci se nestaci ani
porfadné s problematikou sezndmit,
a uz jim konc¢i mandaty. Jini to fesi
stylem »motfe po kotniky«, Ze tam
pfijdou a zacnou na Zivé organizaci
z¢erstva zkouSet uplatiiovat své neo-
tfelé napady. Pak je snad lepsi, kdyz
s témi aktivitami za cely sviij mandat
pofadné ani nezacnou.

To, co mam na mysli, je dosaZeni
urcité kontinuity, coZ predpoklada
formulovani urcitych »zemskych
zajmi« §ir§im politickym spektrem,
které pak zlstanou mimo politické
Skorpeni a maji Sanci se kultivované
rozvijet.

e Promiiite, ale neni to utopie?

Utopie? Pfipomenu jiny citat,
ktery mam moc rad: »Neméli
bychom mit prilis utopickd ocekava-
ni. VZdy bychom vsak méli mit uto-
pické hodnoty a vize.«

Jaroslav KOJZAR



